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1 GrofRe und

Altersstruktur der
teilnehmenden Kanzleien

5 58 Teilnehmende Anwalt:innen

Einheiten (1-10 Mitarbeiter).

[Bei 88% der Kanzleien handelt es sich um kleinere ]

Bei der Halfte aller teilnehmenden Kanzleien lag
das Durchschnittsalter der Anwalt:innen zwischen

46-60 Jahren.

G
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01 | Kanzleigr6Be nach Mitarbeitern

Mittel (11-100)

Grof3 (>100) F 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

n= 558

02 | Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwalt:innen

25-35 E¥3
36-45
46-60
61-67
Uber 67

Keine Angabe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
n= 558

100%

100%
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03 | Kanzleigr6Re nach Mitarbeitern (B2B only vs B2C)

2 B2B only vs B2C*

* teilnehmende Anwalt:innen mit o2C

zumindest einem der folgenden

Beratungsfelder: B2Bonly I

Bau- und Architektenrecht, Verwaltungsrecht,

Arbeitsrecht, Insolvenz- und Sanierungsrecht, 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Miet- und Wohnungseigentumsrecht, n=1558

Familienrecht, Verkehrsrecht, Erbrecht,

Versicherungsrecht, Steuerrecht, Bank- und

Kapitalmarktrecht, Strafrecht, Sozialrecht, 04 | Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwilt:innen (B2B only vs B2C)

Mediation, Medizinrecht, Migrationsrecht,

Zivil- und Vertragsrecht, VSt, Betreuungsrecht,

allgemeines Zivilrecht, Leasingrecht,

Pferderecht, Stiftungsrecht, Wehrrecht, B2B only = o !

Tierrecht, Fahrlehrerrecht, Verbraucherrecht,

Luftverkehrsrecht, Owi-Recht, B2C 117 267 44 WX
Grundstiicksrecht, Immobilienrecht,
Leasingrecht, Bank- und Kapitalmarkrecht 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Bl 25-35 B 36-45 46-60 61-67 Uber 67 M Keine Angabe
n= 558

05 | KanzleigréRe (B2B only vs B2C)

4 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
7

BayerischerAnwaltVerband

I‘T : %’E%ﬁLCOLAB | | | NOERR = 558 Bl Klein (1-10) M Mittel (11-100) Grof3(>100)
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06 | Beratungsfelder der Anwilt:innen Angaben in Prozent

3 Beratungsfelder der |
. Arbeitsrecht 48
Teilnehmenden Erbrecht

Familienrecht
Miet- und Wohnungseigentumsrecht
Verkehrsrecht
Strafrecht
Gesellschaftsrecht 25
Bau- und Architektenrecht 18
Steuerrecht 15
Gewerblicher Rechtsschutz 12
Verwaltungsrecht 12
Sozialrecht 11

Versicherungsrecht
Medizinrecht

Urheber- und Medienrecht
Informationstechnologierecht
Insolvenz- und Sanierungsrecht
Datenschutzrecht

Bank- und Kapitalmarktrecht
Wirtschaftsrecht
Internationales Wirtschaftsrecht
Vergaberecht

Transport- und Speditionsrecht

Sonstiges

4
7  LEGAL 20 25 30 35 40 45 50

BayerischerAnwaltVerband IIT 4 TECH COLAB | | | NOE RR n= 558
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07 | Benutzung digitaler Hilfsmittel im Arbeitsalltag neben Textverarbeitung, Internetauftritt, E-Mail und beA

4 Einsatz von digitalen Angaben in Prozent

Kanzleisoftware (z.B. RA-Micro Advoware

Hilfsmitteln im DATEV Anwalt classic)
Arbeitsalltag

Elektronische Aktenfiihrung
Elektronische Buchfiihrung/Controlling

Elektronisches Fristentool

w

Zeiterfassungstools

Elektronisches Dokumentenmanagement-
System (DMS)

w
~N

=
N

]'IIIIIII

Marketingtools

7% der teilnehmende Anwilt:innen
verwenden neben Textverarbeitung,
Internetauftritt, E-Mail und beA keine digitalen
Hilfsmittel.

Keine

Sonstiges

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

o

G
BayerischerAnwaltVerband I‘T : %_ECCQQLCOLAB | | | NOERR n= 558
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08 | Derzeitige Nutzung von Cloud Software

5a Einsatz von Cloud
Softwareim Nein

Arbeitsa I Itag Ja, nur Software mit Serverstandort
inder EU

Ja, wobei mir der Serverstandort
nicht bekannt ist

Ja, auch Software mit
Serverstandort in den USA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

n= 558

09 | Geplante Nutzung von Cloud Software in den niachsten zwei Jahren

Nein

Ja, nur Software mit Serverstandort

42% der teilnehmende Anwélt:innen e

nutzen keine Cloud-Software und planen dies

auch in Zukunft nicht. Ja, auch Software mit

Serverstandort in den USA

Cloud Software
bereits im Einsatz

% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
| —
BayerischerAnwaltVerband I‘ . : %’E%ﬁILCOLAB | | | NOERR n=>558
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5b Einsatz von Cloud
Software im
Arbeitsalltag

(B2B only vs. B2C)

Reine Wirtschaftskanzleien sind offener fiir Cloud
Technologie.

G
BayerischerAnwaltVerband I‘T : %’E%ﬁILCOLAB | | | NOERR

10 | Derzeitige Nutzung von Cloud Software (B2B only vs B2C)

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

n= 558

382%
4,58 %

34,35%

57,25%

B2C
n=533

2,94 %

73,53 %

23,53 %

B2B only
n=24

I J3, auch Software mit
Serverstandort in den
USA

I ), wobei mir der
Serverstandort nicht
bekannt ist

B )5, nur Software mit
Serverstandort in der EU

I Nein
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11| Verwendung von Kl in der Mandatsarbeit 12 | Dauer der Verwendung von Kl-Tools

6a Einsatzvon Kl im
Arbeitsalltag

Weniger als 6
Monate
® ) ' ® 6-12 Monate
@ Nein ® 1-2Jahre

@ Mehr als 2 Jahre

4 N\
Nur 37,9 % der teilnehmenden Kanzleien
verwenden Kl bei der Mandatsarbeit. Davon
haben 59,7 % Kl erst seit einem Jahr im Einsatz. Am 13| Verwendete Kl-Tools in der Mandatsarbeit Angaben in Prozent
haufigsten werden die Tools DeepL (70,7%) und
ChatGPT (69,2 %) verwendet.

\ / DeepL

ChatGPT (OpenAl)
Copilot (Microsoft)
Gemini (Google)
Claude

Perplexity

Sonstiges

@ 80 90 100

BayerischerAnwaltVerband I‘T : %’EccaﬁlLCOLAB | | | NOERR n=212
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14 | Verwendung von Kl in der Mandatsarbeit (B2B only vs B2C)

6b Einsatz von Kl im
Arbeitsalltag
(B2B only vs B2C) B2C

B )2 B Nein

B2B only

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
n= 558

Reine Wirtschaftskanzleien sind offener fiir den
Einsatz von KI.

15 | Dauer der Verwendung von Kl-Tools (B2B only vs B2C)

P 6-12 Monate Weniger als 6 Monate

B 1-2 Jahre

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

I Mehr als 2 Jahre

n= 212

4
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16 | KI-Verwendung nach KanzleigréRe in absoluten Zahlen

7 KlI-Verwendung nach -

Ka nZIeigr6 Be Einzelkanzlei
2-5

6-10

11-30

31-50

51-100

101-500

501-1000

Uber 1000

I Nein

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220 240
n=558

17 | KI-Verwendung nach KanzleigroB3e in Prozent

B )2 B Nein
Einzelkanzlei 31,91%
: . 25 el e
Nahezu all grofien Kanzlelen verwenden K 6-10
100 % der Kanzleien mit mehr als 1.000 11-30 60 %
Mitarbeitern sowie der Kanzleien mit 501 bis 31-50 60 %
1.000 Mitarbeitern; 51-100 90 %
88,9 % der Kanzleien mit 101-500 Mitarbeitern. 101-500 88,89 %
\. J 501-1000 100 %
Uber 1000 100 %
f@‘ = LEGAL ) 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
BayerischerAnwaltVerband I‘ . 4 TECH COLAB | | | NOERR n=>558
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18 | KI-Verwendung nach Durchschnittsalter der in der Kanzlei tatigen Anwalt:innen in absoluten Zahlen

8 KlI-Verwendung nach B o Nein
Durchschnittsalter der in 05 55
der Kanzlei tatigen 26-45 s
Anwalt:innen 46-60 e
61-67
Uber 67
Keine Angabe
- 0 25 50 75 100 125 150 175 200 225 250 275 300

19 | KI-Verwendung nach Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwalt:innen in Prozent

B )2 I Nein

25-35 23,81 % 76,19 %
36-45 59,09 % 40,91 %

46-60 33,81 % 66,19 %

61-67 62,5 %
Uber 67 17,02 % 82,98 %

@ - 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
BayerischerAnwaltVerband I‘ [ ] : %E%QLCOLAB | | | NOERR n= 558
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20 | KI Verwendung nach Beratungsfeld in Prozent

9 KI-Verwendung nach
Beratungsfeld Arbeitsrecht

Erbrecht
Familienrecht

B )2 I Nein

Miet- und Wohnungseigentumsrecht
Verkehrsrecht

Strafrecht

Gesellschaftsrecht

Bau- und Architektenrecht

- N\ Steuerrecht
Die Beschéftigung mit einschlagigen Gewerblicher Rechtsschutz
Beratungsfeldern zieht eine tGiberproportionale Kl-
Nutzung nach sich: Gewerblicher Rechtsschutz,
Vertriebsrecht, IT-Recht und Datenschutz jeweils Versicherungsrecht
mit fast 80 %. Sozialrecht

Verwaltungsrecht

Medizinrecht

Urheber- und Medienrecht
Informationstechnologierecht
Insolvenz- und Sanierungsrecht
Datenschutzrecht

Bank- und Kapitalmarktrecht
Internationales Wirtschaftsrecht
Vergaberecht

Transport- und Speditionsrecht

Sonstiges

% -— 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
BayerischerAnwaltVerband I‘ [ ] : %E%QLCOLAB | | | NOERR n= 558
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10a Geplanter Einsatz von 21| Geplante Verwendungvonki
Kl im Arbeitsalltag /
Budget

(@ Bereits im Einsatz
® Nein
o -

37% der teilnehmenden Anwailt:innen
setzen keine Kl einund
planen auch nicht, Kl in Zukunft einzusetzen.

23| Budget fur Kl-Tools in 2024/25

Nicht budgetiert

Keine Angabe

64% der Anwilt:innen, die Kl verwenden oder bis ..
spatestens Ende 2025 verwenden wollen, haben Uber 5.000€

kein explizites Budget fiir Kl-Tools. ..
Uber 10.000€

Uber 100.000€ M 1.57 %

0% 10% 20% 30%
n=318
¥
-
yerscheanwanvernens e Qd Teciicoas || |INOERR

22 | Geplanter Zeitpunkt der Verwendung

64,47 %

50% 60%

@® Nochin 2024

@ Bis spitestens
Ende 2025

Erst ab 2026 oder
in den Folgejahren

90% 100%
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24| Verwendung von Kl in Zukunft geplant (B2B only vs B2C)

10b Geplanter Einsatz von
Kl im Arbeitsalltag und B2B only
BUdget fur Kl B2C 134

( B 2 B on Iy VS B 2 C) 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Bl Nein B Ja
n= 346

25 | Geplanter Zeitpunkt der Verwendung (B2B only vs B2C)

B2B only
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

o I Nochin2024 [ Bis spatestens Ende 2025 Erstab 2026 oder in den Folgejahren
n =

26 | Budget fur Kl in 2024/2025 (B2B only vs B2C)

B2C 11 I 3 60
B2B only 18 2 7
/f\ 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
74
4 W LEGAL Bl Nichtbudgetiert [l Uber 5.000€ Uber 10.000€ I Uber 100.000€ Keine Angabe

BayerischerAnwaltVerband I‘T 4 TECH COLAB | | | NOE RR n=318
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27 | Verwendung von Kl in Zukunft geplant (nach KanzleigroRe)

11 Geplanter Einsatz von
Kl im Arbeitsalltag und Al

Mittel (11-100)

Budget fur Ki Grofs (>100)

nach Ka nZ|EIgI‘0 Be 0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%
B )2 I Nein

201

n=346

28 | Geplanter Zeitpunkt der Verwendung (nach KanzleigroRe)

. 27
s ]

Klein (1-10)
Mittel (11-100)
Grof3 (>100)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

o I Nochin2024 [ Bis spatestens Ende 2025 Erstab 2026 oder in den Folgejahren
n =

29 | Budget fur Kl in 2024/2025 (nach KanzleigroRe)
Klein (1-10)

Mittel (11-100)
GrofR3 (>100)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@‘
- LEGAL . . . . . .
BayerischerAnwaltverband I‘ | M | | | NOERR 318 B Nichtbudgetiert [ Uber 5.000€ [ Uber 10.000€ [ Uber 100.000€ [ Keine Angabe
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12 Geplanter Einsatz von
Kl im Arbeitsalltag und
Budget fiir Kl

nach Durchschnittsalter
der in der Kanzlei tatigen

Anwalt:innen
%
saverischeranwattveband [ fl 0 Tearicoas ||INOERR

30 | Verwendung von Kl in Zukunft geplant (Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwalt:innen)

25-35 | 8
3645 [
46-60 b 106
61-67 . 25
Uber 67 N 29
Keine Angabe - 12
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B )2 I Nein

n=346

31| Geplanter Zeitpunkt der Verwendung (Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwalt:innen)

25-35

36-45

46-60

61-67

Uber 67
Keine Angabe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

I Nochin2024 [ Bis spatestens Ende 2025 Erstab 2026 oder in den Folgejahren
n=137

32 | Budget fur Kl in 2024/2025 (Durchschnittsalter der in der Kanzlei titigen Anwalt:innen)

25-35 ] ]

36-45 L] I

46-60 ] I

61-67 I )

Uber 67 I .
Keine Angabe I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Bl Nichtbudgetiert [l Uber 5.000€ Uber 10.000€ [ Uber 100.000€ [ Keine Angabe

n=318
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13 (Geplante) Nutzungs-
bereiche von Kl im
Arbeitsalltag

y
/} W LEGAL

|
BayerischerAnwaltVerband I‘ . 4 TECH COLAB

IINOERR

33| (Geplante) Nutzungsbereiche von Kl-Tools

Juristische Recherche

Dokumenten-/Text-Erstellung

Juristische Analyse von Sachverhalten und Erstellung des
jeweiligen schriftlichen Arbeitsergebnisses (insb. Schriftsatze/
Gutachten/ Priifung von einzelnen Rechtsfragen)

Dokumentenanalyse/-Vergleiche

Mandantenkorrespondenz

Erstellung bzw. Verhandlung von Vertragen bzw. einzelnen
Vertragsklauseln

Dokumentenverwaltung

Kommunikation mit Mitarbeitenden

Anwerbung und Auswahl neuer Mitarbeitender %

Sonstiges

n= 349

Angaben in Prozent

80
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14a Empfehlung fur Ki
im Arbeitsalltag

Je groRRer die Kanzlei, desto groBer die

Begeisterung fiir KI.

4
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34 | Wiirden Sie lhren Kolleg:innen den Einsatz von Kl weiterempfehlen?

KanzleigroRe [l Klein(1-10) [ Mittel (11-100) [ GroR (>100)
100

80

60

40

20

9 10

Auf keinen Fall Auf jeden Fall
n= 349

35| Net Promoter Score nach KanzleigroR3e *

Alle

-13,8

* Der Net Promoter Score (NPS) misst die Wahrscheinlichkeit, mit der Kunden ein Unternehmen,
Produkt oder eine Dienstleistung weiterempfehlen wiirden. Die Skala reicht von -100 bis +100,
wobei hohere Werte eine starkere Kundenloyalitit anzeigen. Der NPS wird berechnet, indem der
Prozentsatz der Detractors (Kritiker) vom Prozentsatz der Promoter (Férderer) subtrahiert wird.

Bei 349 Antworten mit 106 Promoter, 90 Passiv und 154 Detractor ergibt sich ein Gesamt NPS
von
[(106/349)-(154/349)]* 100 =-13,8
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36 | Wiirden Sie Ihren Kolleg:innen den Einsatz von Kl weiterempfehlen?

14b Begeisterung fiir K BN 2 W E2Bonly
im Arbeitsalltag o

(B2B only vs B2C) o0 = —

60
40
20
o mumm W . -
0 1 2 8 4 5 6 7 8 9 10
Auf keinen Fall Auf jeden Fall
n= 349

37 | Net Promoter Score* nach B2B only vs B2C

Reine Wirtschaftskanzleien haben eine groRere Alle
Begeisterung fiir KI. -
g g 13,8

* Der Net Promoter Score (NPS) misst die Wahrscheinlichkeit, mit der Kunden ein Unternehmen,
Produkt oder eine Dienstleistung weiterempfehlen wiirden. Die Skala reicht von -100 bis +100,
wobei héhere Werte eine stiarkere Kundenloyalitit anzeigen. Der NPS wird berechnet, indem der
Prozentsatz der Detractors (Kritiker) vom Prozentsatz der Promoter (Férderer) subtrahiert wird.

p Bei 349 Antworten mit 106 Promoter, 90 Passiv und 154 Detractor ergibt sich ein Gesamt NPS

7 von

/‘ *
BayerischerAnwaltVerband I‘T': %’E%QLCOLAB | | | NOE RR [ ( 106 /349 ) - ( 154/349 ) ] 100=-13,8
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15 Herausforderungen,

Ziele und Hiirden

4
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38 | Herausforderungen von Kl in der Anwaltschaft

Rechtliche Unsicherheiten
Datenschutzprobleme
Fortbildungsbedarf

Technologische Komplexitat

Kosten fiir Betrieb
Implementierung und Wartung

Akzeptanz bei Mandanten k¥

Sonstiges ¥

0 20 40 60

n= 349 Angaben in Prozent

40 | Vergangene Hiirden bei der Integration von Software

Mangelnde Zeit

Fehlende technologische Expertise
Datenschutz und Mandatsgeheimnis
Mangelnde Adaption durch Mitarbeitende
Fehlendes Budget

Sonstiges

IINOERR n=349

39 | Verfolgte Ziele mit der Einflihrung von Kl-Tools

Zeitersparnis

Wettbewerbsfahig bleiben
Qualitatssteigerung
Kostenersparnis

Ausgleich von Fachkraftemangel

Mehr Chancen bei Mandatsakquise 12,6

Erhéhungder Zufriedenheitder
Angestellten
Wunsch des Mandanten

Sonstiges
0 20 40 60 80 100

n= 349 Angaben in Prozent

70 80 90 100

Angaben in Prozent
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41 | Haben Sie bereits Mandant:innen zu Kl-bezogenen Rechtsfragen berate...

16 Relevanz von Kl inder
Mandatsarbeit

® Nein
® -

Nur 11,9 % der teilnehmenden Anwalt:innen
haben bereits zu Kl-bezogenen Fragen beraten.

n=>558

42 | Bereich der KI-bezogenen Rechtsfrage Angaben in Prozent

IT-/Software- und Technologierecht
Datenschutz

Datensicherheit

Compliance allgemein

Arbeitsrecht
Gesellschaftsrecht/Transaktionen
Urheberrecht

Sonstiges

@ 70 80 90 100

BayerischerAnwaltVerband I‘T : %’EccaﬁlLCOLAB | | | NOERR n=66
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17 Diskrepanz zwischen
erwarteter Bedeutung
von Kl und tatsachlichem
(geplantem) Einsatz

77% der teilnehmenden Anwilt:innen
messen Kl in der Zukunft eine groB3e bis sehr
groBe Bedeutung bei.

52% der teilnehmenden Anwalt:innen

glauben, dass Kl einen merklichen bis erheblichen
Einfluss auf das Vergiitungsmodell in der
Rechtsberatung haben wird.

ABER 37% der teilnehmenden Anwalt:innen
setzen keine Kl ein und
wollen auch in Zukunft keine Kl einsetzen.

/\
7
BayerischerAnwaltVerband

I mmay [FGAL
a l 44 TECH coLAB

IINOERR

43 | Zukiunftige Bedeutung von Kl in der anwaltlichen Tatigkeit

Klist in der Zukunft der anwaltlichen Tatigkeit
nicht mehr wegzudenken.

Kl wird in Zukunft eine bedeutende Rolle spielen.

K1 wird bei der Mandatsarbeit, kanzleiintern und/
oder flir die Mandanten, keine grof3e Rolle spielen.

Keine

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60%
n=>558

44 | Langfristig erwartete Auswirkungen auf das Vergititungsmodell 45 | Geplante Verwendung von Kl

Erhebliche
Auswirkungen

Merkliche

Auswirkungen
& @ Bereits im Einsatz

® Nein
" BE

Kaum
Auswirkungen

Keine
Auswirkungen

0% 10% 20% 30% 40%  50%  60%

n=558

n=>558
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46 | Zukunftige Bedeutung von Kl in der anwaltlichen Tatigkeit

18a Erwartete Bedeutung
von Kl und Auswirkungen
auf das Vergultungsmodell

[ Kl wird in Zukunft eine
bedeutende Rolle spielen.

I Kl ist in der Zukunft der
anwaltlichen Tatigkeit nicht mehr
wegzudenken.

B K! wird bei der Mandatsarbeit,
kanzleiintern und/oder fiir die
Mandanten, keine grof3e Rolle
spielen.

[ Keine

B2B only

B2C

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
n=>558

47 | Langfristig erwartete Auswirkungen auf das Vergtitungsmodell

[ Merkliche Auswirkungen
B Kaum Auswirkungen
I Erhebliche Auswirkungen
B2B only 4 [ Keine Auswirkungen

B2C

% O, O, O, O, O, O, O, O, O, O, O,
BayerischerAnwaltverband I‘T : %E%ﬁLCOLAB i NOERR - 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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18b Erwartete
Veranderungen
im Vergutungsmodell
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48 | Erwartete Veranderungen im Verglitungsmodell durch K

Weniger abrechenbare Zeiten pro Mandat

Mehr Fixpreise statt zeitbasierte Abrechnung
Veranderungen noch nicht absehbar

Hohere Stundensatze

Mehr Wettbewerbsdruck

Sinkende Stundensatze

Sonstiges

Keine Anderungen

weniger RVG Abrechnung, mehr zeitbasierte Abrechnung

Sinkende Nachfrage nach Anwaltsdienstleistungen

Druck auf die Politik, RVG Gebiihrensatze fiir Kl gefiihrte Mandate nach
unten anzupassen

Hohere RVG Geblihrensatze
Weniger Argumente flir Anstieg der RVG Gebliihren

Erfolgsbasierte Honorare anstatt zeitbasierte Abrechnung

Sinkende Preise@—0,7 %

n=129 0%

10% 20%

30%
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19 Information und
Weiterbildung zu KI

46 % aller teilnehmende Anwalt:innen wiinschen
sich mehr Informationen von Verbanden.

%
BayerischerAnwaltVerband I‘T : 'IT'IIEE%QLCOLAB | | | NOE RR

49 | Wunsch nach Informationen im Hinblick auf den Einsatz von Kl in der Anwaltspraxis Ayl B

Wunsch nach mehr einschlagigen

52
Fortbildungsveranstaltungen

Waunsch nach mehr Information durch Verbande
und andere Institutionen (z.B.in Form von 46
Newslettern)

Wunsch nach mehr einschlagigen Fachartikeln 38

Aktuell besteht bei mir kein Wunsch nach mehr

. . . . 29
Informationen in diesem Bereich

0 10 20 30 40 50 60 70 80
n=558

50 | Weiterbildung zu KI-bezogenen Themen

Angaben in Prozent

Eigene Recherchen im Internet
Fachzeitschriften (Anwaltsblatt etc.)
Austausch mit Kollegen/Kolleginnen

Allgemeine Presse

Hinweise von eigenen IT- bzw. Technikprovidern/IT-
Service-Dienstleistern

Konferenzen

Gar nicht

n=>558
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01| Wieviele Anwilte sind in Ihrer Kanzlei tatig?

Einzelkanzlei
2-5

6-10

11-30

31-50
51-100
101-500
501-1000
Uber 1000

02| WiegroRB ist der Ort, an dem der Hauptstandort Ihrer Kanzleiist?

Weniger als 20.000 Einwohner
20.000 - 99.999 Einwohner
100.000-499.999 Einwohner
500.000 - 999.999 Einwohner
Uber 1.000.000 Einwohner

03| Welches Durchschnittsalter haben die in Ihrer Kanzlei titigen
Anwilt:innen?

25-35

36-45

46-60

61-67

Uber 67
Keine Angabe

04 | Welche fachlichen Beratungsschwerpunkte bieten Siein lhrer
Kanzlei an?

Verwaltungsrecht

Steuerrecht

Arbeitsrecht

Sozialrecht

Familienrecht

Strafrecht

Insolvenz- und Sanierungsrecht
Versicherungsrecht

Medizinrecht

Miet- und Wohnungseigentumsrecht
Verkehrsrecht

Bau-und Architektenrecht
Erbrecht

Transport- und Speditionsrecht
Gewerblicher Rechtsschutz
Urheber- und Medienrecht
Informationstechnologierecht
Bank- und Kapitalmarktrecht
Gesellschaftsrecht
Datenschutzrecht

Agrarrecht

Internationales Wirtschaftsrecht
Vergaberecht

Migrationsrecht

Sportrecht

Andere

05 | Welche digitalen Hilfsmittel benutzen Sie aktuell neben
Textverarbeitung, Internetauftritt, E-Mail und beA in lhrem Alltag?

Elektronisches Dokumentenmanagement-System (DMS)
Elektronische Aktenfliihrung

Kanzleisoftware (z.B. RA-Micro, Advoware, DATEV Anwalt classic)
Zeiterfassungstools

Elektronische Buchfiihrung/Controlling

Elektronisches Fristentool

Marketingtools

Keine

Andere

06 | Benutzen Sie derzeit Software in der Cloud?
Nein

Ja, nur Software mit Serverstandortin der EU

Ja, auch Software mit Serverstandortin den USA
Ja, wobei mir der Serverstandort nicht bekanntist

07 | Wollen Sie innerhalb der nichsten zwei Jahre Software in der Cloud

benutzen?

Nein

Ja, nur Software mit Serverstandortin der EU

Ja, auch Software mit Serverstandortin den USA
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08 | Verwenden Sie derzeit KI-Tools im Rahmen der Mandatsarbeit?
Ja
Nein

09 | Wie lange haben Sie KI-Tools bereits in Benutzung

Weniger als 6 Monate
6-12 Monate

1-2 Jahre

Mehr als 2 Jahre

10 | Welche Kl-Tools verwenden Sieim Rahmen der Mandatsarbeit?

ChatGPT (OpenAl)

Copilot (Microsoft)

Gemini (Google)

Bedrock (AWS)

DeeplL

Andere

11| Planen Sie in der Zukunft KI-Tools im Rahmen der Mandatsarbeit zu
verwenden?

Ja

Nein

12 | Wann planen Sie den Einsatz von Kl-Tools in der Zukunft?

Nochin 2024
Bis spatestens Ende 2025
Erstab 2026 oder in den Folgejahren

13 | Wiehochist Ihr Budget fiir KI-Tools im Jahr 2024 oder geplant im
Jahr 2025?

Uber 5.000€

Uber 10.000€

Uber 100.000€

Nicht budgetiert

Keine Angabe

14| In welchen Bereichen nutzen Sie Kl-Tools oder planen deren Einsatz?

Mandantenkorresponz
Dokumenten-/Text-Erstellung
Dokumentenanalyse/Vergleiche
Dokumentenverwaltung

Kommunikation mit Mitarbeitenden
Anwerbung und Auswahl neuer Mitarbeitender

Juristische Analyse von Sachverhalten und Erstellung des jeweiligen
schriftlichen Arbeitsergebnisses (insb. Schriftsatze, Gutachten, Prifung von
einzelnen Rechtsfragen)

Erstellung bzw. Verhandlung von Vertragen bzw. einzelnen Vertragsklauseln
Juristische Recherche

Andere

15 | Wiirden Sie Ihren Kolleg:innen den Einsatz von Kl-Tools im
Kanzleialltag empfehlen?

Skala 1 (auf keinen Fall) bis 10 (auf jeden Fall)

16 | Was sehen Sie als die wichtigsten Herausforderungen, die der Einsatz
von Kl-Tools in der anwaltlichen Tatigkeit mit sich bringt?
Datenschutzprobleme

Technologische Komplexitat

Rechtliche Unsicherheiten

Akzeptanz bei Mandanten

Kosten fiir Betrieb, Implementierung und Wartung

Fortbildungsbedarf

Andere

17 | Welche Ziele verfolgen Sie mit der Einflihrung von Kl-Tools?

Zeitersparnis

Kostenersparnis

Qualitatssteigerung

Ausgleich von Fachkraftemangel
Erhéhungder Zufriedenheit der Angestellten
Wunsch des Mandanten

Mehr Chancen bei Mandatsakquise
Wetthewerbsfahigbleiben

Andere

18| Welche Hiirden sind in der Vergangenheit bei der Integration von
Software in lhrem Arbeitsalltag aufgetreten?

Fehlendes Budget

Mangelnde Zeit

Fehlende technologische Expertise
Datenschutz und Mandatsgeheimnis
Mangelnde Adaption durch Mitarbeitende
Andere
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19 | Haben Sie bereits Mandant:innen zu Kl-bezogenen Rechtsfragen
beraten?

Ja
Nein

20| In welchem Bereich kam die Kl-bezogene Rechtsfrage auf?

IT-, Software- und Technologierecht

Datenschutz

Datensicherheit

Arbeitsrecht

Compliance allgemein

Bereichsspezifische Compliance (Banken, Versicherungen, etc.)
Gesellschaftsrecht/Transaktionen

Andere

21 | Welche Bedeutung messen Sie Kl-Tools in der anwaltlichen Tatigkeit
in Zukunft zu?

Keine

Kl wird bei der Mandatsarbeit, kanzleiintern und/oder flir die Mandanten,
keine grof3e Rolle spielen.

Kl wird in der Zukunft eine bedeutende Rolle spielen.

Klistin der Zukunft der anwaltlichen Tatigkeit nicht mehr wegzudenken.

22| In welchem Umfang wird Ihrer Meinung nach der Einsatz von Kl sich
auf das Vergiitungsmodell in der Rechtsberatung langfristig auswirken?

Erhebliche Auswirkungen
Merkliche Auswirkungen
Kaum Auswirkungen
Keine Auswirkungen

23| Welche Art von Anderungen im Verglitungsmodell erwarten Sie
durch den Einsatz von KI?

(Offene Frage)

24 | Wie bilden Sie sich selbst zu Kl-bezogenen Themen fort?

Konferenzen

Austausch mit Kolleg:innen

Hinweise von eigenene IT- bzw. Technikprovidern/IT-Service-
Dienstleistern

Eigene Recherchenim Internet

Allgemeine Presse

Fachzeitschriften (Anwaltsblatt, etc.)

Gar nicht

25 | Besteht bei lhnen der Wunsch nach mehr Informationen im Hinblick
auf den Einsatz von Kl in der Anwaltspraxis?

Wunsch nach mehr Information durch Verbande und

andere Institutionen (z.B. in Form von Newslettern)

Wunsch nach mehr einschlagigen Fortbildungsveranstaltungen
Wunsch nach mehr einschlagigen Fachartikeln

Aktuell besteht bei mir kein Wunsch nach mehr Informationen in diesem
Bereich
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